

VIAQ.VES FILTRE. 

E^q EL PLEITO DE SEGVRO 
Contra Manuel de Fonfeca Gómez. 


A NTONIO Guerrero eftando de partida pa- 
ra el Rcyoo de Angola, en la Nao nombrada S. 
Antonio de Padua , fe obligó c¿ fauor de Ma* 

nuel de Fofeca GomeZjpor 16080. reales depla 

tanque le auiadado para fu auio,y para íu cobranza fue co 
dkrion que auia de correr el rieígo Manuel de Fonfeca > y 
la ji|íuíula de la eícrituradize afsi : .Monta los dichos 16080* 
rmfójos quales an de ir y yan a nefgoy yetar a del dicho Manuel 
de Fonfeca Gome^fobre toda la cantidad de m evcaderias, litios y 
otras cofas q yo llenare cargadas en el dicho Ñamo , y [obre lo me- 
jor y mas bien parado, y mas cierto y feguro q dellc fe faluare , isf c. 

A El di* 


El dicho Manuel deFonfeca Gómez hizo vn fegurodela 
dicha e(critara,y afeguraroa en el|a en cantidad de yy\ % 
reales el dicho Guillen Cíut y laques Filtre , y las pala- 
bras de la póliza dizeo afsi: A fe gur amos a Dos Manuel de Fon 
fecst Gome^defdeefia Ciud¿td)hajla el puerto de S .Pablo de Loan - 
da j que es en el Rey no de Angola, d4 riejgo que corréis , por Dita ef- 
eritura de i 6 j 8o reales que os deue Ancomo Guerrero y IttanNu • 
ñe^de Andrade fu fiador por cuya cantidad fois obligado a ir cor - 
riendo los riefgos que en dicha eferitura Je declara , en el Ñamo que 
nuefíro Señor (alue y guarde ¿nombrado fian Antonio de Padua > de 
que va por M aestre luán Marti nez^o M artin de GuiJ, b otro que 
Vaya por Maefirey afsi de fimos, que porp año exprejfo entre nofo 
tros, fecho de acuerdo Jomas co teneos de nfeguraros deste dicho rief 
go,y ponernos en 'vueñro probrio lugar para correr todos los que 
por la dicha eferitura Jois obligados a correr , la qual damos aqui 
por Difia, leída ,y entendida , 

Elfo fu puedo, el dicho Manuel de Fonfeca hizo pedí- 
miento, haziendo relación de lo referido, y queelnauio 
Extiendo para hazer.fu viaje fe auia ido a pique juto a Coi 
piona, con lo qual auia llegado el cafo del riefgo,yque los 
afeguradores deuian pagar la cantidad que afegüraron.,y 
que házia dex3cion eu ellos de la cantidad que fe auíá fal 
nado, y prefentó vqa información hecha en Chipióla, 
por la qual dizen los teftigos que fe auia perdido aquella 
Nao, y que iua cargada de botijas y otras cofas. 

Guillen Clut y laques Filtre, pretenden que no deue- 
pagár efte leguro, porque ellos ño afeguraron la Nao (i 
no la eferitura q auia otorgado el dicho Antonio Guerre 
ro,y tomaron en íi ios rielgos que iua corriendo el dicho 
Manuel de Fonfeca y afsi primero que fe les pudieífe pe- 
dir auia de auer ejecutado la eferitura contra los obliga- 
dos^ fi dios prouafen auer cargado las mercaderías y |l 
riefgo dellas, y mediante efto fueíleo abfueltos^ntogfces 
llegaría el cafo de cobrar el feguro y antes fe les pedi^b" 
teaípeftiuamente. 

Lo íeguado dezian,que no conftaua de la carga, y que 
verdaderamente no la auia cargado Antonio Guerrero, 


z 

porque t enia la carga ea Cádiz,, y la Nao fe perdió antes 
de tomarla. 

Lo tercero que todas las mercaderías y botijas que te 
nia la Nao quando fe perdió fe faluaronj y folo íc per- 
dio el buque de la Nao ; que no afeguraron los afegura- 
dos. 

. Por parte de Manuel Gómez fe fatísfizo a eílo cb vn tef 
timoniojpor el qual parece que auiedofe perdido la Nao 
fe faluaron cantidad de bienes, y otras cofas, y fe depaíita 

ron en Chipiona,y que acudieron diferentes perfonas á 

pedirlos, y que el vno delios fue el dicho Antonio Guer- 
rero,que pedia fe le entregafen njo. botijas peruleras, 
que dezia auer cargado en la dicha Nao, de que prefento 
ciertos recaudos del Contrumaeftre, y dio información, 
por la qual concluyen los tefligos folo de 1300. bo- 
tijas de vino, y vuo auto del Iuez de Chipiona,en que ma 
do ie le entregaíen 1300. botijas de vino las que confiare 
fer fuyas,y de fuma rea, dando fianzas de que le pertene- 
cerán. Sin embargo pretenden los afeguradores, que a a 
de fer abíueltos.,pues por el dicho teftimonio fe ju (tífica 
mas fu preteníÍon,vt ex fequentibus apparebit. 

El feguro fobre que fe litigado fue de la Nao, ni délas 
mercaderías, fino de la dita y eferitura ? tomando en li el 
ríeigo della los afeguradores de la mifma manera que le 
tomó Manuel de toníeca Gómez, y eíte feguro no es 
ordinario, ni regular, como quando fe afegura la Nao, o 
las mercaderías, que para cobrarlo no es menefter mas cj 
el afegurado prueue ymueítre que fe perdPo la cofa afega 
rada , pero aqui para que fepueda cobrar efte feguro , no 
baila que Manuel Fonfeca Gómez prueue que le perdió 
la nao, porque ella no la aíeguraron los afeguradores in- 
mediata mente, íioo la eferitura , y afsi era neceífario que 
prouafe que eíta dita fe perdió, y el medio de prouarlo e- 
ra auiendo executado al deudor, y fi el alegafe y prouafe 
el riefgo y fucile abfuelto y dado por libre mediate el , ef- 
toncesíe verificaría que eítaua perdida la dita, y llegaría 
el cafa de cobrar el feguro de los afeguradores della : por 
que el auer tomado en fi los riefgos de la eferítura, fue lo 
^ mifmo 


mifmo que auer prometido que la pagaría el deudor y a- 
íegurado la cobranf.ijtomaocío a fu carg^ el rieígo, y en 
eítos términos es condicional, de cal manera que no pue 
den fer cóuenidos los aíeguradores'diaíla que el deudor 
principal fea conuenido y fea abfuelto, o no tega de que 
pagar, afsi eftá reíuelto cali en términos,,/»/, decem fiipula- 
tus \i6.fj.deVerbor.oblig(it. donde Ticio deuia diez y def- 
pues Meuius fe obligo en fauor del acreedor queTiciole 
pagaría, quanto minus ab eo confequi pofsit.y dize el Co 
íul to .fine dubio Mtuius <vmuerji penculum poteíí fubire,c[\ie es 
lomiímoque tomar por fu cuenta el riefgo de la deu- 
da, y luego proíigue dudado li quedará libre Meuio , por 
folo que íeá couenido Titio,y refuelue muy a propofito 
dé los afeguradores co eftas palabras: Pauíus notatnoenim 
Junt dúo rei M.euius IsfTitius eiufdem obligationisfied Mceuiusjub 
conditionedebet.fi a Titio exegi nonpoterit , igitur nec Titio con • 
tiento AUum líber atur 7 qui an debiturus Jit in certum eít. isf foluen 
te Titio non líber atur AUumsqui nec tenebatur cum coniitio íhpu 
Utionis defecit , nec Meuius ¿pendente Uipulationis conditione reShe 
potefl conueniri . á Meuio enim ante Titium excufiim non re6le pe - 
tetur. Lo mifmo pru eua la ley Ji decem z\ .ff. de folut . donde 
nota Paulo deCaílro,que aunque pague el deudor, cuya 
deuda fe afeguró no queda libre el afegurador, porque la 
obligación del fcguro y indemnidad que hizo fue condi- 
cional, yerta comienza a nacer defde que el deudor pri- 
mero fuere conueocidoy fenteciado, y declarado que no 
puede pagar, y afsi dize el Con fulto muy bien, que fi pa- 
gare el primero, no fe dirá con propriedad que queda li- 
bre el afegu rador,(ino que no comento fu obligación , y 
erto fea juila indiuidualmente a los afeguradores , porq 
el acreedor que va corriedo el riefgo en alguna dita pue- 
de afegurarfe de aquel riefgo con otro, y la obligado del 
augurador es lo mifmo que íi fe obligara a pagar, quantú 
minus ab alio fuer it confecutim.Dt in fpecie refolun Santerna de 
fponfiombus p,num.¿5» donde dize, an a utempofiit dominus 
mer cium^cui pronufsit promijjor cuentus per ¡culi aliatn ajfecuratio 
nem fu nffecuraticnis facer t.F erbi gratiajmeo neille quiafifecn - 
ratmempromifsit pójsitfoluere <ejUmationm mexcium mearü , & 

procuro 


procuro ab alio fuper ' boc affecurari ,dic quod fie textus eU notabilis 
ral. decemff.de ^Verb. obhg.ls? in l .fi decem ff.de fóiut.potefl enm 
qtus Jtipulari quanto minus ab aliofuerit conjecutusyy enel 0.75* 
refue i ue q eiteafeg arador no es fiado r, por q no fe obliga 
en nobre de otro , ni por otro, fino feto nomine promittit indi 
nitatempro alio vt td text. notabilis in l. penúltima in fin.ff. de fe de 
lujfe.tutor. 'vbi not atur quodfi ego promitto ubi quatenus ex debí - 
tore principad exigí non poteft>quod non J ¿$fideiufíor.fiedobligatio 
conditionalis conUituens ahamfepeciem aftionisfis? obligationis^tra 
ditBart.ini quero ff; locatimim.j. donde dize, quelomef- 
rao es afogararla deuda que otro deue,que obligarfe a pa 
gar: quod ab illo confeeqtii non poteji ,ibi ; hoc enm feonat verbiim 
promitto indemmtate, boc ejl illud quod ab illo confeequi non poteff 
l.fidipiilcitus 97 1 .ie r verb.obhg\l. i.C.de Jentet. que fenecer t. 
quant tsfc. tradit Alex. confe. . r volum. 4 . F erre tus conf. 128* 
per totutn precipite num. ).lrel, 1 . V todos prueuan por la glof. in S. 
I, aut.dejideiujfeonb. -verbo fiáeiufejorem. que en qualquier obli 
gacion de indemnidad , y feguro de dita no puede íer co 
uenido el afegurador haíta que efté hecha excurfion co 
el deudor principal, ctiam aunque le renuncie eltebenefi 
ció , vt tradit Guido Papa decijfe. y yo .nnm, 6 . 

Quod comprobatur cum tiimii euiítionis, donde aua 
que vno efté obligadoal íaaeamienco yieguridad déla co 
fa vendida no llega el calo delta obligació^porqae parez- 
ca que 1^ cofa vendida noeradequien iavendio^parqes 
neceíTario/fctfm dicatur euicla f qttod á mimbus emptoris fit abdi 
cataj.qnirtm G. deeuittiomb.l .ettitta $. dupulexff. eod. latíate 
coprobat Guarna de euiffionib. cay. n.i cúfeeqq . & infpecie t radie 
Scaciade comer titiis^.i glof. y. n.iy 5. dóde dize q para qel 
ceíícnario tenga recurfo cotra elpriacipal deudor eftá 0- 
bligado a dos cafas. Lá primera, 'pr vtatur feolicita diligencia * 
in agenio contra debitorem cuius nomen eftfiüi cejfeum. La legan-* 
da,)tf diltgentia perducat ad finem confequendo ¡olutionem aut de- 
claratoria mdicis debitorem feuijfee excujjum , fcf repertum nonfeolut 
do. Yeito mi fino procede ea ci feguro, porque e¡ que afe 
gura vende el riefgo,yeI peligro al afigurado y alsi el co« 
trato de feguro es contrato de compra y venta, <vt tenet 

• B San-. 


Santerna in traEh. de affecur'at. fub. num. j.fct'fequenti & ma* 
gis in (pede fub num. y. tom 6 part 6. Stracba eod. traSb. glof.zy. 
fub num. 4 tom. 6. 1 . part , quos & altos refert Se acia de comer ciis 
§. 1 .q. 7 .¿.p.lrnit. G.mm.ylí q. \,dicl.$.\* num . 128 * tradit 
Pereyra de Catiro deciftione ¿6. num.}. y de la manera queea 
la compra y venta, y en la cefsion el que compra, o el que 
cede la dita queda obligado a hazerla fegura y cierta, af- 
fi el afegurador que afegura el riefgo de la dita queda obli 
gado á hazerla íegura y cierta, y lo mifmo es aíegurar el 
riefgo y peligro de ladita,que obligarfe a que el deudor 
la pagara, y afsi para que íe verifique elle cafo y llegue ef- 
ta obligaciones neceílario que el acreedor afegurado ha- 
ga todas las diligencias pofsibles en la cobran^ a,execuca 
do ai deudor, y iiguiendo con el el pleyto hafta la fentea 
cia, y que verdaderamente confte que no puede cobrar 
porauer fucedido el riefgo,y mientras efto no fe haze de 
hecho no puede tener recurfo efte acreedor afegurado 
cotrael afegurador, ni baila que prueue la perdida de la 
nao, ni de las mercaderías, porque como fe á dicho,, el fe- 

guro no fue princi paliter de la Nao, ni mercaderías, fino 
de la dita. 

C^terum el afegurado que tratade prouar la perdida 
de la nao,fe impohbilita totalmente de cobrar el feguro 
déla dit a, porque toma en íi la carga de prouar lo que no 
le toca , immó coa efto deitruye la cobranza de la dita, 
porque íi cobrafe el feguro de los afeguradores, tiene o- 
bligacion de cederle la dita, para que la cobren del deu- 
dor, pu es es cofa corriente y confiante en efta materia de 
feguros,que quando el afegurado trata de cobrar el fegu 
ro,ante todas cofas á de hazer dexacion de la cofa afegu- 
rada, y en la dita no fe puede hazer de otra manera, lino 
es haziendo cefsion del la, y fi la cedieífeManuel deFonfe 
ca Gomeza los afeguradores fuera lo mifmo que no ce- 
derla,pues el mifmo ella confeflando qu e la nao y merca 
derias fe perdieró, y efto lolo baila para q Antonio Guer^ 
rero,que es el deudor principal fea dado por libre, fiendo 
alsi que el es quien auia de probar efte riefgo , y el dicho 
Manuel de Fonfecacontradezirfelo: pues funda baftan- 

temen- 
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te mente fu intención en la efcritura de fu obligado, y af- 
íi por fu miímo hecho y por fu mifma confcfsió ib impof- 
íibilita la cobranza de la dita, y no le puede ceder , ni ha- 
zer dexacion delia, y efto baila para que le obfte la excep 
cion cedendarum, adir adita in L ítichum §ferediterff. folu - 
tionib. 

A q ue no obftara fe oponga, que fupueíto que la perdí 
da de la Nao fue cierta, pudo reconocer la buena Fe y eui 
tar el circuito y pedir derechamente elfeguro alosafegu 
radores. 

Porque fe refponde que de efto firue el auer aduertido 
q no fuero afeguradores déla nao, lino de la efcricuray de 
la dita , pues no eftálibre el deudor della,folo porla pee 
-dida de la nao,porq no cor na rieígo coforme a la eferip- 
tura el dicho Manuel de Foofeca en la nao, fino en los vi- 
nos y mercaderías que cargafe el dicho Antonio Guerre- 
ro en ella, y en lo mejor ymas bien parado que fe íaiuafe, 
y aísi el dicho Antonio Guerrero no quedaua libre, por 
folo probar que fe perdió la nao^porque tendría necefsi- 
dad de prouar,que vinos, e que mercaderías cargó en ella 
y efto no bailaría prouarlo por teftigos,fino por la Fe de 
regiftro, pues yendo ella nao de regiftro á Angola efte fe 
guroerade Indias i y fehizo con todas las condiciones 
„de la póliza general, y como fe difpone en la ordenanza 
y; 8 * y por la ordenanza y7, tiene obligación el a- 
/egurado á moftrar la Fe del regiftro, y auiendole hecho 
la carga en las-indias, fe dan dos años para que la trayga, 
y deue dar fian^as^ para que fino la traxere buelua la cá- 
xidad con } 5. por ico . y íupuefto que en efte Reynofe 
pretende fe cargaron los vinos y mercaderías, y la nao le 
perdió en eftos puertos incontinenti deuiera conílar de 
la Fe de regiftro , y defpachos de Aduana, y millones, /. 
cum proponas C.de ñauare .f<ener.ftrae . & S enter na , referidos 
por Búlanos en el comercio terreílre , en el cap. 14 . num. 
8. y de otramanera,nila mercadería fe á de tenerpor car 
gada,ni el feguro es vaÍido,ni fe puede hazer. 

. Lo íegundo,ca!o que fe tuuíera por cargada la merca 
deria deuiera también probar que toda le perdió, y no fe 
2 '.1 ~ fal- 


faino nada , y eflo no folo no c fta prouado; pero antes !o 
cótrario, porq por el teílimonio cjue fe á prefentado por 
d meímo Manuel de Fonfeca cemita que codas las merca 
derías y bienes que fe auian cargado en la nao,íe faíuaro 
y depoíitaron en Cbipiona s y aüi acudió el mifmo Anto- 
nio Guerrero a pedir ie le encregaíen 2iyo. botijas que di 
xo auia cargado, y no prouo mas que 1 300. y eftas fe le 
mandaron entregar: y e'fto lolo bafta para que no pudief 
fe efe ufar fe de pagar la deuda, porq el riefgoque iua cor- 
riendo el dichoManue! Fonfeca por la efcritura } fe aílegu 
lana en lo mejor y mas bien parado délas mercaderías q 
fe faluafeo,y ais i no á llegado el calo, ni puede llegar del 
feguro. 

Lo tercero,el dicho Antonio Guerrero deuiera hazer 
dexacion de los bienes y mercaderías faiuadas , en cafoq 
quifieíle eftufarfe de pagar la deuda y efta no la á hecho, 
porque nunca fe le á pedido nada, ni el dicho Manuel de 
Fonfeca puede cobrar el feguro> fin que fe haga efta dexa 
cion,y no bailada que el a hecho en efte pleyto de las di- 
chas mercaderias s p orque no es parte para hazer la dicha 
dexació,pues las mercaderías no ion fuyas fino del dicho 
Antonio Guerrero, y el dicho Manuel de Fonfeca no tie- 
ne mas que el derecho de fer fu acreedor ? que es el que a- 
uia de ceder a los afeguradores,y afsi no puede hazer de- 
jación de las mercaderías, pues nunca tuuo dominio en 
ellas, y el dicho Antonio Guerrero,que fue el verdadero 
dueño, las cobró y fe las ileuó,yafsi no ay fobre que caiga 
ia dexacion. * 

Vitimamente fe aduierte,que el riefgo noeítá proua- 
do, porque ia información y teílimonio queíeá prefenta 
do todo le ahecho fin citación ,-y aunque ordinariaméce 
conforme a laky .2 C.denaufraug.lib . ií. fe puede probar la 
perdida fin citación. Ello fe entiende y procede quando 
fucedio en part.el.ongumqua, ytnotat Bar i. in diff.l.z.quem 
refere Lucas de Tetina mea mm 2j.pero no quando cómoda 
mete pudiere fer citados los interefados como aquí .-pues 
la p releía perdida fucedio junto a Chipiona,y aili fe reco 
gieroa todos los bienes cargados^londe pudieran acudir 


